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Ante la apelacién interpuesta por la progenitora con la sentencia que dispuso el
cuidado personal de la nifia bajo la modalidad compartida indistinta con centro
de vida de la misma en el hogar paterno, y homologd el régimen de
comunicacién acordado en la audiencia celebrada entre las partes, se ordena la
suspension de plazos para el dictado de sentencia, interin se practica la
diligencia requerida a los peritos psicologos y trabajadores sociales del Equipo
Interdisciplinario consistente en la elaboracion de un informe que evalle la
interaccion familiar en concordancia con las circunstancias imperantes.
Asimismo, se les requiere que, al evaluar el informe de mencion, tengan
presentes los sucesos sobrevinientes al dictado de la sentencia apelada, como
es que la nifla ha permanecido sola en la casa de su padre cuando éste se va a
trabajar, y que, al sufrir de apendicitis, ha sido su madre la que ha cuidado de
ella todo el tiempo de internacion y recuperacion. Para asi resolver, se tiene
presente que los procesos como el del caso, se rigen por el dinamismo, por lo
gue las sentencias que se dictan en los mismos no pueden motivarse en un
espiritu de predictibilidad. Sin embargo, y dada la manda del art. 1710, Cdédigo
Civil y Comercial, se debe efectuar una valoracion probabilistica del impacto que
acaso pudiera tener la sentencia que, en la especie, se dicte en uno u otro
sentido para el desarrollo existencial de la nifia. Ello, a partir del reconocimiento
de que es el Estado -en todas sus Orbitas, incluida la judicial- quien debe velar
por la optimizacion de oportunidades en cuanto a bienes y derechos que
redunden en la cristalizacion de su superior interés.
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Texto completo de la sentencia.-

En la ciudad de Trenque Lauquen, provincia de Buenos Aires, en la fecha segun
art. 7 del Anexo Unico del AC 3975, celebran teleméaticamente Acuerdo los
jueces de la Camara de Apelacion en lo Civil y Comercial Andrés Antonio Soto y
Carlos A. Lettieri, para dictar sentencia en los autos "B., M. D. C/ O., M. M.
S/CUIDADO PERSONAL DE HIJOS Y REGIMEN COMUNICACIONAL" (expte.
nro. -95679-), de acuerdo al orden de voto que surge del sorteo de fecha
3/11/2025 planteandose las siguientes cuestiones:

PRIMERA: ¢es procedente la apelacion del 4/6/2025 contra la sentencia del
29/5/20257?

SEGUNDA: ¢, qué pronunciamiento corresponde emitir?.

A LA PRIMERA CUESTION EL JUEZ LETTIERI DIJO:

1. En cuanto aqui importa, el 29/5/2025 la judicatura foral resolvio: "l) Disponer el
cuidado personal de la nifia JB bajo la modalidad compartida indistinta con
centro de vida de la misma en el hogar paterno. 1I) Homologar el régimen de
comunicacion acordado en la audiencia referida ut-supra...” (remision a los
fundamentos de la pieza recurrida).

2. Ello motivo la apelacion de la progenitora; quien -en muy somera sintesis-
circunscribi6 su agravio al fragmento arriba apuntado y centré su hilo
argumentativo en las aristas a continuacion resefiadas.

En ese trance, apuntd que se dispuso la modificacion del centro de vida de la
nifia sin sustanciacion alguna; alterando -a su juicio- las normas del juicio
sumario. Lo anterior, basandose la judicatura Unicamente -conforme su
cosmovision del asunto- en el deseo de su hija, sin considerar la conducta
irresponsable y de falta de cuidado que tuvo el actor en ocasion de dejar a la
nifia sola en la vivienda durante su horario laboral incumpliendo, de ese modo, la
manda judicial del 29/4/2025.

De otra parte, indicé que sin perjuicio de que en contexto de audiencia de
conciliacion de fecha 27/5/2025 ambos progenitores acordaron un régimen de
comunicacion; ella dejé especificada su peticion de cuidado personal alternado
respecto de la pre-adolescente. En tanto el actor requirié se fije cuidado personal
compartido indistinto con centro de vida de aquélla en el hogar paterno;
posicionamiento que acomparfaron el abogado de la nifia y la asesora ad hoc
interviniente y que, finalmente, fue receptado por la judicatura.

Asi las cosas, criticé que, frente a la falta de acuerdo de las partes en torno al
particular, se haya decidido el reclamo sin proceder a la correspondiente
apertura a prueba y sustanciacién de sendas solicitudes, en contradiccion con el
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despacho inicial del 13/9/2024 que dispuso que el proceso tramitaria por las
normas del juicio sumario; lo que -a su criterio- convierte el decisorio en arbitrario
por cuanto no guarda apega al respeto de las garantias propias del debido
proceso.

A mas de lo hasta aqui referido, expuso que tampoco se efectué una valoracion
de las conductas concretas detectadas en torno topico recursivo. Eso asi, por
cuanto -a su juicio- el decisorio se fundé Unicamente en el deseo de JB de vivir
en el domicilio paterno; sin tener la judicatura en consideracion la conducta
evidenciada por su progenitor, quien -como denunciara por primera vez
mediante escrito del 26/11/2024- dej6é a la nifia sin supervision adulta mientras
cumplia su horario laboral. Panorama que cabe integrar, segun postuld, con el
incumplimiento de la manda judicial dictada en consecuencia que lo compelié a
dejar a la nifia en el hogar materno en los horarios en los en que a €l no le fuera
posible cuidarla.

Remarco, en ese sendero, que la perito psicéloga expresé en su dictamen del
23/4/2025 que la situacion denunciada no ha sido excepcional; desde que
-segun aprecio- configura la regla que la nifia esté sola en casa de su padre por
la tarde mientras éste trabaja; naturalizando el actor este hecho y atribuyéndole
a la nifia una autonomia que podria considerarse como precoz respecto de su
edad cronoldgica.

Con base en lo resefiado, la quejosa puntualizé que la aludida modificacion del
centro de vida, careciéndose de prueba producida en tal sentido, convierte en
nulo el fallo puesto en crisis. Pues, conforme su visaje, una decision de tal tenor
importa contar con elementos probatorios de peso que asi lo exterioricen; no
sé6lo el deseo -en el caso- de su hija. Cita doctrina afin.

En ese norte, sefialdé que la modificacion del centro de vida de JB se vislumbra
como un elemento de intranquilidad desde que dicha nocién incluye cuestiones
relacionadas con los aspectos escolar, familiar, vincular, de salud, entre otros;
gue no se han logrado reflejar en la causa en atencion a la dinamica del grupo
familiar involucrado.

Prueba de ello -enfatizo- es lo sucedido con posterioridad al dictado de la
sentencia recurrida. Asi, relatd que el jueves 5/6/2025 JB se descompuso
producto de un fuerte dolor abdominal a tenor del liquido alojado en dicha zona,;
habiendo sido intervenida de urgencia durante la jornada del 6/6/2025 por una
apendicitis aguda. Permanecié internada -continué- hasta el domingo 8/6/2025,
habiendo estado a cargo -en forma exclusiva- de la apelante hasta los siete dias
posteriores a la cirugia; motivd por el cual debid peticionar una licencia en su
lugar de trabajo.

En contrapunto, alegd que el apelado tuvo participaciones esporadicas de
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acompafiamiento durante este episodio, sin haber peticionado la licencia
respectiva para hacerse presente del mismo modo que ella lo hizo.

Como corolario, puso de relieve que la crianza de la nifia no esta solo dada por
la convivencia; sino también por la puesta de limites -que, segun dijo, es lo que
enoja a JB en punto a la dinamica existente en el hogar materno- y el
acompafnamiento en todos los ambitos de su vida. Por caso, en lo escolar; en
punto al cual refirio las tareas de cuidado que ella realiza en relacion a su hija.
Pidi6, en suma, se recepte la apelacion impetrada y se revoque el decisorio
confutado (v. escrito recursivo del 4/6/2025).

3. Sustanciado el embate con la contraparte, a mas de los efectores
intervinientes, el progenitor de la nifia bregd por el sostenimiento del fallo puesto
en crisis. Ello, en el entendimiento de que el fallo apelado se encuentra
enmarcado dentro de la categoria de "sentencias homologatorias”; las que -lejos
de decidir sobre cuestiones controvertidas- dan validez a convenios y/o acuerdos
celebrados por las partes, previo examen de la judicatura respecto de la
procedencia de la mentada homologacion.

A fin de robustecer su tesitura, aporto transcripcion del acta de audiencia del
27/5/2025 que motivara el dictado de la sentencia recurrida; destacando que -si
lo que se fij6 fue un amplio régimen de comunicacion en favor de la apelante- va
de suyo que ello importa el reconocimiento del domicilio paterno como centro de
vida de la nifia.

Circunstancia que, conforme sefialo, se da en la praxis desde hace mas de un
afio con arreglo a las constancias de autos.

Sefialo, asimismo, que la conducta procesal de la demanda también sirvio de
sustento a fallo que aqui se discute; por cuanto llegé a declararse la rebeldia de
aquélla atento su incomparecencia, pese a estar debidamente notificada del
proceso que oportunamente él entablara. Cuestion que, desde su prisma
valorativo, no logra desvirtuar su presentacion en la causa en fecha 26/11/2024;
ocasion en la que, para mas, no cuestiono las pretensiones por €l esgrimidas ni
propuso nada respecto de éstas.

Secuencia que, a su criterio, amerita ser vista en didlogo con el escrito de fecha
27/2/2025 en el que propuso un cuidado compartido indistinto con centro de vida
en el hogar materno y lo verbalizado el 27/5/2025, jornada en la que -luego de
haber acordado el régimen de comunicacion vigente- peticioné un cuidado
personal alternado; lo que aprecié como ilégico e incongruente.

Finalmente, en punto a la alegada inestabilidad que -segun la apelante- traduce
el fallo cuestionado, dijo que -a la fecha de la presentaciéon por él efectuada- el
régimen dispuesto funciona con normalidad; a mas de resaltar que lo atinente a
la permanencia de la nifia sin supervision en el horario en el que él se encuentra

4/9



cumpliendo su horario laboral, ya fue solucionado mediante la mecanica
acordada.

Peticiond, en sintesis, la desestimacion de la apelacion en despacho (v.
contestacion del 25/8/2025).

Entretanto, el abogado de la nifia también se manifest6 en favor del
sostenimiento de la sentencia apelada. Por cuanto, a su criterio, el
pronunciamiento jurisdiccional cumple con los recaudos de fundabilidad exigidos,
ademas de incorporar -para su ponderacion- los informes interdisciplinarios
producidos entre fechas 25/11/2024 y 23/4/2025, la audiencia de escucha del
7/3/2025, las entrevistas de fechas 26/5/2025 y 27/5/2025, los dictamenes de los
efectores intervinientes y la conformidad alcanzada entre los progenitores
respecto del régimen comunicacional acordado.

Adiciono a lo anterior que la sentencia recurrida no se basé Unicamente en la
opinién de la nifia; sino que -como adelantara- realiz6 una valoracion en conjunto
de los elementos colectados. Sin perjuicio de destacar que -en todos los
espacios de diadlogo arbitrados- la nifia manifesté de forma clara, sostenida y
coherente su deseo de residir en el hogar paterno, a la par de sostener -en
simultaneo- un vinculo materno-filial cotidiano y estrecho.

En punto a la modificacion del centro de vida, el letrado memord6 que el articulo
651 del cédigo fondal establece como primera alternativa el cuidado personal
compartido indistinto, salvo que existan razones fundadas para apartarse de ello;
lo que -segun dijo- no fue acreditado en autos.

De modo que la sentencia recurrida valord, conforme su mirada, que la nifia
viene residiendo mayormente con su padre. Por lo que ambas partes acordaron
el regimen de comunicacion formulado.

Asi las cosas, refirid, aguélla no alteré intempestivamente el centro de vida de
JB, sino que reconocio la dinamica ya existente brindandole estabilidad y
previsibilidad.

Para cerrar, frente al pedido de nulidad del decisorio atacado en atencion a la
alegada falta de prueba suficiente, sefialé que aquél fue dictado con base en los
numerosos elementos recabados; lo que -lejos de traducir un contexto de
indefension procesal- justifica la desestimacion de la apelacion vehiculizada (v.
contestacion del 22/8/2025).

De su lado, la asesora ad hoc interviniente coincidié con los posicionamientos
precedentemente esbozados, por cuanto entendié que la sentencia apelada se
fundd -principalmente- en el acuerdo al que arribaran las partes en la mentada
audiencia conciliatoria que fij6 un régimen de comunicacion en favor de la
progenitora no conviviente; de lo que deriva que -para que ello acontezca- el
centro de vida de la pequefa es el domicilio paterno. Siendo de destacar que,
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conforme remarco, las cuestiones relativas a la permanencia en soledad de la
nifia en horario de tarde en la vivienda paterna, quedaron zanjadas mediante las
pautas acordadas por las partes en el aludido convenio.

Entonces, no solo se tratd -apunto- de respetar el deseo de la nifia; sino de
ponderar globalmente los elementos colectados y la realidad imperante; los que
se manifiestan coincidentes con su mejor interés. Por lo que requirio se
desestime el recurso en estudio (v. dictamen del 29/8/2025).

4. Pues bien. No solo en materia de crianza, sino en cuanto refiere al desarrollo
del ser humano, prima el dinamismo. Por manera que pecaria de soberbio aquel
decisorio que pretendiera motivarse en un espiritu de predictividad. Mas aun, en
razon de la especial fenomenologia cambiante que subyace a los procesos de
esta indole. Empero, ello no implica que sea imposible -sino, por el contrario,
exigible en funcion del mandato jurisdiccional contenido en el articulo 1710 del
cbdigo de fondo- efectuar una valoracion probabilistica del impacto que acaso
pudiera tener la sentencia que, en la especie, se dicte en uno u otro sentido para
el desarrollo existencial de JB. Ello, a partir del reconocimiento de que es el
Estado -en todas sus oOrbitas, incluida la judicial- quien debe velar por la
optimizacion de oportunidades en cuanto a bienes y derechos que redunden en
la cristalizacion de su superior interés [args. arts. 75 incs. 22 y 23 Const.Nac.; y
706 inc. c) y 1710 del CCyC].

Y, si bien tal abordaje no es taxativo, en tanto una perspectiva carente de
apertura significaria obviar el principio de unicidad propia de cada individuo,
hemos de coincidir en que nifios, nifas y adolescentes ostentan la calidad de
titulares indiscutibles del derecho a un desarrollo pleno y que, a resultas -se
insiste- de las obligaciones asumidas, la garantia debida por el Estado a tales
fines es impostergable e ineludible (arts. cits. en dialogo con Preambulo de la
Convencion de los Derechos del Nifio).

Empero, en atencion a la fecha del dictado de la sentencia rebatida, los hechos
gue segun refiere la apelante habrian tenido lugar con posterioridad a su dictado
gue habrian incidido en la mecanica operatoria del acuerdo homologado y el
dinamismo secuencial observado en el grupo familiar aqui involucrado; este
tribunal no aprecia tener -de momento- elementos actuales que permitan emitir
una constancia con las caracteristicas apuntadas en las lineas preliminares de
este acapite (args. arts. 34.4 y 384 cod. proc.).

ASIi LO VOTO

A LA MISMA CUESTION EL JUEZ SOTO DIJO:

Adhiero al voto del juez Lettieri (art. 266 del cod. proc.).

A LA SEGUNDA CUESTION EL JUEZ LETTIERI DIJO:

Corresponde:
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1. Requerir a los peritos psicélogos y trabajadores sociales del Equipo
Interdisciplinario del Juzgado de Paz de General Villegas, la confeccién de un
informe que aborde, en forma cabal, un diagndstico de interaccion familiar en
concordancia con las circunstancias imperantes, del que afloren tanto las
potencialidades como los desafios que vislumbra el vinculo; con focalizacion en
la temporalidad o cronicidad de los sucesos que motivaron la apertura de la
presentes y el devenir posterior al dictado del fallo en crisis (args. arts. 34.4,
34.5.b y 547 céd. proc.).

Lo anterior, mas todo otro dato relevante para la elucidacién de los presentes
gue los peritos evaluadores acaso pudieran juzgar pertinente incluir (arg. art.
34.5.b y 36.2 cbd. proc.).

2. Encomendar al abogado de la nifla JB y a la asesora ad hoc designada las
gestiones pertinentes para la concrecion de una entrevista de seguimiento con la
niia;, en aras de integrar su voz a la presente incidencia, respecto de la
actualidad del asunto [args. arts. 3 de la Convencion de los Derechos del Nifio;
75 incs. 22y 23 Const.Nac.;y 2, 3y 706 inc. c) del CCyC].

3. Sin perjuicio de lo anterior, citar al grupo familiar en su conjunto -progenitores
e hija- para el viernes 6 de febrero de 2026 a las 11.30hs en la sede de este
tribunal sita en 9 de Julio 54 ler Piso, Trenque Lauquen; a los efectos de lograr
una solucion auto-compositiva de la conflictiva traida a conocimiento de esta
Orbita jurisdiccional (arg. art. 34.4 cod. proc.).

Es del caso aclarar que la fijacion de la fecha de audiencia consignada obedece
a la desintegracion de esta camara, la cual esta actualmente compuesta por los
jueces Andrés Antonio Soto y Carlos Alberto Lettieri; siendo dable destacar que
el primero de los nombrados integra la Sala Ill de la Camara de Apelaciones en
lo Civil y Comercial Nro. 2 del Departamento Judicial de La Plata y que es su
mecanica, para procesos de esta indole, asistir en forma presencial a las
audiencias que se fijen en atencion a la entidad de la materia abordada.

Ello, a mas de que no se advierte -por principio- que la nifla se encuentre
constrefiida por un contexto parental de negligencia y/o vulnerabilidad; en tanto
-segun se advierte- ambos progenitores se encuentran comprometidos con la
crianza de la pre-adolescente, al margen de la significancia que el tdpico aqui
debatido pudiera a caso representar para cada uno de ellos (args. arts. 34.4 cod.
proc.).

4. Requerir al abogado de la nifia y la asesora ad hoc la notificacion de su
asistida; a mas de la coordinacion de un espacio de didlogo adecuado,
distendido y flexible para la escucha dispuesta en el acapite 2 de la presente
(arg. art. 34.4 cod. proc.).

5. Disponer la suspension de plazos para el distado de sentencia, interin se
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practica la diligencia consignada en el punto 1 (args. arts. 34.4 y 157 cod. proc.).
TAL MI VOTO.

A LA MISMA CUESTION EL JUEZ SOTO DIJO:

Que adhiere al voto emitido en primer término al ser votada esta cuestion.

CON LO QUE TERMINO EL ACUERDO, DICTANDOSE LA SIGUIENTE:
SENTENCIA

Por lo que resulta del precedente Acuerdo, la Camara RESUELVE:

1. Requerir a los peritos psicélogos del Equipo Interdisciplinario del Juzgado de
Paz de General Villegas en conjunto con la Perito Asistente Social Leonor
Romero adscripta a este tribunal, la confeccion de un informe que aborde, en
forma cabal, un diagnéstico de interaccion familiar en concordancia con las
circunstancias imperantes, del que afloren tanto las potencialidades como los
desafios que vislumbra el vinculo; con focalizacion en la temporalidad o
cronicidad de los sucesos que motivaron la apertura de la presentes y el devenir
posterior al dictado del fallo en crisis.

Lo anterior, mas todo otro dato relevante para la elucidacion de los presentes
gue los peritos evaluadores acaso pudieran juzgar pertinente incluir.

2. Encomendar al abogado de la nifia JB y a la asesora ad hoc designada las
gestiones pertinentes para la concrecion de una entrevista de seguimiento con la
nifa; en aras de integrar su voz a la presente incidencia, respecto de la
actualidad del asunto.

3. Sin perjuicio de lo anterior, citar al grupo familiar en su conjunto -progenitores
e hija- para el viernes 6 de febrero de 2026 a las 11.30hs en la sede de este
tribunal sita en 9 de Julio 54 ler Piso, Trenque Lauquen; a los efectos de lograr
una solucion auto-compositiva de la conflictiva traida a conocimiento de esta
oOrbita jurisdiccional.

Es del caso aclarar que la fijacion de la fecha de audiencia consignada obedece
a la desintegracion de esta camara, la cual esta actualmente compuesta por los
jueces Andrés Antonio Soto y Carlos Alberto Lettieri; siendo dable destacar que
el primero de los nombrados integra la Sala Ill de la Camara de Apelaciones en
lo Civil y Comercial Nro. 2 del Departamento Judicial de La Plata y que es su
mecanica, para procesos de esta indole, asistir en forma presencial a las
audiencias que se fijen en atencion a la entidad de la materia abordada.

Ello, a mas de que no se advierte -por principio- que la nifia se encuentre
constrefiida por un contexto parental de negligencia y/o vulnerabilidad; en tanto
-segun se advierte- ambos progenitores se encuentran comprometidos con la
crianza de la pre-adolescente, al margen de la significancia que el topico aqui
debatido pudiera a caso representar para cada uno de ellos (args. arts. 34.4 cod.
proc.).
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4. Requerir al abogado de la nifia y la asesora ad hoc la notificacion de su
asistida; a mas de la coordinacion de un espacio de didlogo adecuado,
distendido y flexible para la escucha dispuesta en el acapite 2 de la presente.

5. Disponer la suspension de plazos para el distado de sentencia, interin se
practica la diligencia consignada en el punto 1.

Notifiquese de acuerdo al art. 10 AC 4013 t.0o. AC 4039. Registrese. Hecho,
sigan los autos segun su estado.

Soto Andrés Antonio - Lettieri Carlos Alberto.
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